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Sammendrag

Analysen viser gkonomien i et skifte fra indkgbt faerdigfoder til hjemmeblandet foder for tre landmaend.
Omkostningerne til formaling og blanding ligger mellem 7-12 gre pr. FEsv. Opbevaring af korn udger

en omkostning pa 4-6 ere pr. FEsv.

Disse omkostninger skal deekkes af billigere foder ved indkgb af ravarer og anvendelse af eget korn.
Kornprisen efter fradrag pa foderstof og omkostninger til kornterring pa garden, danner grundlag for
prisen pa hjemmeblandet foder. For at gkonomien i indkebt faerdigfoder kan sammenlignes med
gkonomien i hjemmeblandet foder, skal priserne pa soja og faerdigfoder indhentes samme dag og pa

samme terminer.

Smagrisefoder giver den starste besparelse ved hjemmeblandet foder. Der kan spares over 1 kr. pr.

FEsv pa startblandingen og pa mellem- og slutblandingen er besparelsen 30-50 @re pr. FEsv ved
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hjemmeblandet foder. Dreegtigheds- og diegivningsfoder giver en besparelse mellem 20-40 gre pr.

FEso og casen med slagtesvinefoder viser den mindste besparelsen med 15 gre pr. FEsv.

Beregningerne viser det aendrede likviditetstreek. Ved hjemmeblandet foder saelger landmanden ikke
leengere korn i hgst. Der er i stedet udgifter til soja og mineraler. Derudover er der falsomhedsanalyse

af foderforbruget.

Appendiks viser 3D-illustration og flow-diagram af et hjemmeblanderanleeg.

Baggrund

Foderomkostningen er den sterste omkostning i bade svineproduktion med sohold, smagrise og
slagtesvin. Nogle landmaend har meget lavere foderomkostninger end andre, hvilket bidrager til den
store forskel mellem de bedste og de darligste. Analysen skal hjeelpe landmaend med at reducere

deres foderomkostninger ud fra en konkret case, der kan relateres til andre bedrifter.

Analyse af DB-tjek [1] viser en hjemmeblanderfordel efter aflanning af arbejdskraft, energi og
vedligehold pa 640 kr. pr. arsso i 2013. Her skal der fratreekkes omkostninger til afskrivninger og
renter. P4 samme made viser DB-tjek en hjemmeblanderfordel pa 45 kr. pr. slagtesvin i 2013, nar

arbejdskraften er aflannet og omkostninger til energi og vedligehold er betalt.

Generelt er der feerre transaktionsomkostninger ved hjemmeblandet foder. Det er mindre transport,
bade med kornet i forbindelse med hgsten, og nar feerdigfoderet skal leveres. Foderstoffirmaets
profitmargin skal ogsa medregnes som en transaktionsomkostning. Til gengaeld er der stofdriftsfordele
pa foderstoffirmaets blandeanlaeg, nar landmanden ikke skal have en individuel specialblanding.
Derudover kan foderstoffirmaet spaende over et stgrre udvalg af ravarer og derved inddrage billige

fodermidler som substitution for dyrere fodermidler.

Formalet med casestudiet er at fastlaegge principperne for investeringsberegningen, og derefter
beregne hjemmeblanderfordelen hos en konkret landmand med gnske om at skifte fra indkgbt

feerdigfoder til hiemmeblandet foder.

Materiale og metode

Casestudiet tager udgangspunkt i tre aktuelle bedrifter med svineproduktion, hvor der kan skiftes fra
indkgbt faerdigfoder til hjemmeblandet foder. Landmaendene har bidraget med hjemtagning af
sammenlignelige priser pa feerdigfoder og ravarer. Det er saledes aktuelle priser. Et alternativ kunne

vaere gennemsnitspriser fra de seneste 5 ar.



AEndret foderrecept

Blandingsrecepten skal vaere sammenlignelig mellem hjemmeblandet foder og feerdigfoder. Det er
simpelt nar landmanden indkgber en standardblanding. Anvender landmanden derimod en
specialblanding er der tre muligheder.

1) Skifte til en standardblanding og hente tilboud hjem pa den. Herefter laves beregningerne
pa standardblandingen. Det illustrerer stadig spaendet mellem indkeb og hjemmeblanding
og om de kan deekke omkostningerne til blanding og kornopbevaring.

1)) Efterligne specialblandingen hvor de ravarer der kan skaffes pris pa anvendes og resten
erstattes med tilgeengelige ravarer, se case Il.

1)) Hjemmeblande foder ved hjzelp af et mobilt hjemmeblanderi i en praveperiode. Derved
finder landmanden den foderblanding som passer til sine grise og den kan sammenlignes

med den tidligere indkabte specialblanding, se case Ill.

AEndret produktivitet

Frisk blandet foder kan give nogle positive faglgevirkninger. Lavere forekomst af salmonella, diarré og
andre maveproblemer er nogle eksempler pa positive falgevirkninger. Disse er ikke regnet med i
nedenstaende casestudier. Forbedret produktivitet kan ikke veere en forudseetning for en investering,

men det er en potentiel ekstra gevinst.

Foderforbruget kan til gengeeld have negative falgevirkninger. En darligere foderudnyttelse og et
starre foderspild er typiske arsager til et starre foderforbrug ved ad libitum tgrfodring. Anvendes der
vadfoder, er der ikke risiko for et forgget foderforbrug. Disse negative falgevirkninger er illustreret ved

hver relevant case.

Alle ovenstdende parametre er uvisse indtil landmanden er blevet hjemmeblander. Hvis de skal
bruges som forudsaetning for en investering kan de afprgves gennem et mobilt hjemmeblanderanlaeg.
Denne tilgang giver landmanden mulighed for at prgve grisenes produktivitet af og en anden

foderrecept end der er anvendt i faerdigfoder.

Investeringen
Investeringen i male- og blandeanlaeg og investeringen i kornopbevaring er ogsa baseret pa

hjemtagning af tilbud fra udbyder og ikke listepriser. Det giver realistiske kapitalomkostninger.

Omkostninger til energi, vedligehold og lgn er enten fastsat ud fra landmandens erfaring eller pa
baggrund af fra registreringer opgjort i Erfaring 1417 [2].



Kornprisen
Kornprisen til foderoptimeringerne har stor betydning. Ved byttehandel mellem korn og feerdigfoder
kan landmanden vaelge at saelge korn pa forskellige tidspunkter i Igbet aret. Denne analyse tager

udgangspunkt i kornsalg inden 31/8.

Ved salg i hgst skal landmanden forvente, at der vil veere fradrag til tarring, tarresvind, rensning og
rumfylde. Fradrag til lagerleje og lagersvind undgas til gengeeld ved salg i hgst. | tabel 1 er der et

eksempel med 18 procent vand og en basiskornpris pa 100 kr. pr. hkg.

Til beregninger af hjemmeblandet foder skal der anvendes den pris som landmanden kan fa ved at
seelge kornet til foderstoffen. Her skal fratraekkes de fradrag, som landmanden vil fa ved salg. Derefter
skal der saerskilt betales for landmandens reelle nedtgrring og hans reelle svind. Det medfgrer at der
er et mindre tgrresvind og lagersvind pa garden. Det reelle tgrresvind er 1,2 procent pr. procentpoint
og lagersvindet er halveret da kornet transporteres mindre end pa foderstoffen og derved er

lagersvindet primeert et andningstab.

Den hjemmeblandede foderpris bygger saledes pa kornpriser efter foderstoffens fradrag og

landmandens egne omkostninger. Se tabel 2 for landmandens reelle fradrag pa garden.
Den a&ndrede transport af korn er ikke inkluderet i beregningerne. De fleste landmeaend vil have kortere
afstand til garden end til foderstoffen, imens andre karer forbi foderstoffen pa vej hjem fra fiernt

liggende marker.

Tabel 1. Eksempel med kornprisen fgr og efter fradrag pa foderstof.

Fradrag pa foderstof

Kornpris | Meengde | Bruttoudbytte Korrigeret kornpris

Vandindhold 18 % 120 100 12.000 120,0
Rensning 1% 120 99 11.880 118,8
Renseomkostning kr. 2,5 117,5 99 11.633 116,3
Terring til 15 % kr. 10 107,5 99 10.643 106,4
Tarstoffradrag (terresvind) 4.5 % 107,5 94,5 10.164 101,6
Rumveegt (ingen) - 107,5 94,5 10.164 101,6
Ved salg i hest undgas lagersvind og lagerleje.




Tabel 2. Eksempel med kornpris fer og efter fradrag pa garden.

Fradrag pa garden

Kornpris | Maengde | Bruttoudbytte Korrigeret kornpris

Vandindhold 18 % 120 100 12.000 120,0
Rensning (1 %) 1% 120 99 11.880 118,8
Tarring til 15 % (1,7kWh pr. 1 %) 4,08 115,9 99 11.476 114,8
Terresvind (1,2 % pr. 1 %) 3,6 % 115,9 95,4 11.063 110,6
Rumveegt (ingen) - 115,9 95,4 11.063 110,6
Ved hjemmeblandet foder betales ogsa lagersvind.

Lagersvind | 083% 1159] 04,6 10.971 | 109,7
Kornpris til beregninger: ‘ Kornpris - fradrag foderstof + fradrag landmand ‘ 111

Beregningerne er opstillet pa falgende made. Prisen pa faerdigfoder sammenlignes med prisen pa

hjemmeblandet foder ud fra korn og ravarer. Derefter fratraekkes omkostninger til formaling, blanding,

omkostninger til kornopbevaring og forrentning af kornet. Omkostningerne skaleres til omkostninger

pr. foderenhed.

Beregningerne inkluderer ogsa falsomhedsanalyse pa foderforbruget og illustration af det eendrede

likviditets-flow. Det er antaget at landmanden far sit tiilgodehavende forrentet ved byttehandel mellem

korn og feerdigfoder.

Hjemmeblandet foderpris, kr. pr. FEsv

- Kornpris korrigeret for fradrag

Blandeomkostninger, kr. pr. FEsv

Kornopbevaring, kr. pr. FEsv

Forrentning af korn, kr. pr. FEsv

Figur 1. lllustration af beregningen af foderpris ved hjemmeblandet foder.

Feerdigfoderpris, kr. pr. FEsv

Samlet forskel i foderpris

inklusive alle omkostninger

Resultater og diskussion

Hver investeringscase vil blive gennemgaet ud fra opstillingen i figur 1. Her er bade cases med god

gkonomi og mindre god gkonomi ved hjemmeblandet foder.




Case | — Hiemmeblandet foder til slagtesvin
Landmanden er slagtesvineproducent med en arlig produktion pa 6.000 slagtesvin. Foderforbruget pr.

slagtesvin er pa 235 FEsv, hvilket giver et samlet foderforbrug pa 1.400.000 FEsv.

Landmanden har allerede planlager til opbevaring af korn. Det ger investering til hjemmeblandet foder
mindre, men samtidig giver det ogsa landmanden mulighed for at szelge korn i hgst med levering
senere pa aret og derved opna en hgjere pris end i hgst. Da kornet er tarret ned og renset far
landmanden ingen fradrag pa foderstoffen. Det er den salgspris, som indgar i foderoptimeringen af
hjemmeblandet foder, se tabel 3 for priser pa ravarer til hjemmeblanding af foder.

Tabel 3. Priser pa ravarer til hjemmeblanding.

FEso/FEsv kr. pr. 100 kg Priser pa ravarer, kr. pr. 100 kg
Slagtesvin 104 Korn

Byg 121
Indkebt faerdigfoder kr. pr. FEso/FEsv Hvede 121
Slagtesvin 1,59 Protein

Sojaskra 280
Pris pa mineralblandinger kr. pr. 100 kg Solsikkeskra 175
Slagtesvin 418

Det indkabte feerdigfoder er en standard blanding, hvor der kun anvendes byg, hvede, sojaskra og

solsikkeskra. Det blandes ud fra felgende blanderecept.

Tabel 4. Blanderecept til slagtesvin pa ejendommen i case I.

Slagtesvin, Enhed Classic. Andel Omkostning
Mineralblanding slagtesvin 3,1 % 13,0
Byg 25,0 % 30,3
Hvede 54,6 % 66,1
Sojaskra 9,3 % 26,0
Solsikkeskra 8,0 % 14,0
Pris i alt, kr. pr. 100 kg 149,3
Pris i alt, kr. pr. FEsv 1,44

Kapacitetsomkostningerne er fastsat ud fra gennemsnitlige satser, hvor energiforbruget er 13 kWh pr.
ton. Vedligehold er 1 kr. pr. hkg og arbejdstiden er 3 minutter pr. tons foder. Det giver samlede
kapacitetsomkostninger pa ca. 55.000 kr. De samlede blandeomkostninger bliver dermed 7 gre pr.
FEsv.

Investeringen i male-blandeanlaeg og den andel af foderladen som blanderiet benytter, anslas til at
koste 639.500 kr. Det er et forholdsvist simpelt anleeg med en blander til et tons foder og siloer til
solsikkeskra og sojaskra. Investeringen giver kapitalomkostninger pa ca. 50.000 kr. ved en rente pa

seks procent og med afskrivning af foderlade pa 25 ar og afskrivning af male-blandeanleeg pa 10 ar.



Nar landmanden anvender sit korn internt pa bedriften, skal kornet forrentes. Det medtages i
beregningen som en omkostning ved hjemmeblandet foder. Beregningen er baseret pa en seks
procent rente og en kornpris pa 121 kr. pr. hkg. Omkostninger til kornopbevaring holdes ude, da
landmanden allerede har planlager. Det betyder ogsa, at omkostninger til tarring, tarre- og rensesvind
er holdt ude, da landmanden allerede har de omkostninger nu og vil forseette med at have dem ved

hjemmeblandet foder.

Likviditet

Efter omleegning til hjemmeblandet foder vil det likviditetsmaessige traek sendres. Nar landmanden
seelger korn og keber faerdigfoder, sa har landmanden et tiigodehavende som daekker de farste
leveringer af foder. Nar landmanden hjemmeblander skal han derimod kabe ravarer fra starten. Det
giver udgifter allerede fra fgrste maned efter hgst, se figur 2. Akkumuleres renterne over et hgstar, sa
vil der veere en storre renteudgift ved hjemmeblandet foder, se figur 3. | denne case er renteforskellen
ca. 30.000 kr.

Akk. likviditetstraek over hgstaret
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Figur 2: Det akkumulerede likviditetstreek over et hgstar.
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Figur 3: De akkumulerede renter over et hgstar.



Tabel 5. Beregning af hjemmeblanderfordelen i case I.

Besparelse ved hjemmeblanding Hjemmeblanding  Feerdigfoder
Pris pr. FEso/FEsv, kr. 1,44 1,59
Forskel mellem hjemmeblandet foder og feerdigfoder

Slagtesvinefoder 0,15

Blandeomkostninger FEso/FEsv, kr. 0,07

Investering i alt 482.000

heraf foderlade og korngrav 157.500

Energi (13 kWh pr. ton og 0,8 kr. pr. kWh) 14.100

Vedligeholdelse (1 kr. pr. hkg) 13.558

Analyser 10.000

Arbejdslgn (3 minutter pr. ton) 14.913

Kapacitetsomkostninger i alt 52.571

Afskrivninger male-blandeanleeg 32.450

Afskrivninger foderlade 6.300

Renteomkostninger male-blandeanleeg 11.682

Renteomkostninger foderlade 5.103

Kapitalomkostninger i alt 50.432

Omkostninger i alt 103.003

Forrentning af korn FEso/FEsv, kr. 0,03

Kornforbrug pa 10.792 hkg, pris 121 kr. pr. hkg, rente 6 % 39.175

Svind (Lagersvind) 0,01

Pris pr. FEsv/FEso, kr. 1,54 1,59
Arlig besparelse i forhold til indkebt feerdigfoder, kr. pr. FEso/FEsv 0,05

Arlig besparelse i alt 75.369

Ekstra renteudgifter pa grund af eendret likviditetstraek -28.840

Foderforbrug

Risikoen for et forgget foderforbrug ved ad libitum tgrfoder skal tages med i beregningerne, se tabel 6

for felsomhedsanalyse af foderforbruget.

Beregningen viser kun en lille fordel ved hjemmeblandet foder selvom beregningerne ikke belastes af

omkostninger til opbevaring af foder. Derfor har landmanden valgt og udskyde investeringen i et

hjemmeblanderanleeg.




Tabel 5. Fglsomhedsanalyse af et eventuelt forgget foderforbrug for slagtesvin.

Et foraget foderforbrug pr. kg tilvaekst koster:

Slagtesvin Pr. gris Total
0,05 ekstra FEsv. pr. kg tilveekst 5,74 34.457
0,10 ekstra FEsv. pr. kg tilveekst 11,49 68.914
0,15 ekstra FEsv. pr. kg tilveekst 17,23 103.371

Case Il - Hiemmeblandet foder til sger og smagrise

Denne case er en landmand med bade s@er og smagrise. Produktionen er lige nu pa 1.600 sger med

48.000 smagrise. Landmanden overvejer, at etablere et hjemmeblanderanlaeg, da der er en betydelig

produktion til fordeling af de faste omkostninger.

Tabel 6. FEso/FEsv pr. 100 kg foder, pris pa feerdigfoder og ravarepriser til hiemmeblanding.

FEso/FEsv kr. pr. 100 kg

Pris pa ravarer kr. pr. 100 kg

Draegtige foder 102
Diegivende foder 109
Startfoder smagrise 125
Smagrise bl 2 114
Smagrise bl 3 108
Indkebt faerdigfoder kr. pr. FEso/FEsv

Dreegtige foder 1,62
Diegivende foder 1,85
Startfoder smagrise 4,88
Smagrise bl. 2 2,52
Smagrise bl. 3 1,94
Pris pa mineralblandinger kr. pr. 100 kg

Dreegtige soer 425
Diegivende sger 575
Startblanding smagrise 875
Smagrise 875

Korn

Byg

Hvede

Havre

Protein

Sojaskra
Sojaproteinkoncentrat (AK 530)
Rapsskra

Solsikkeskra
Kartoffelprotein - protastar
Mel eller pulver

Roepiller

Dampet afskallet havre
Vallepermeatpulver
Meelkepulver

Olie

Lecithin - Olie

Palmeolie

112
112
102

280
600
175
200
1.300

120
375
615
1.000

600
525

Beregningerne fglger metode Il beskrevet i metodeafsnittet. Landmanden indkgber i dag en

specialblanding for at sikre en hgj produktivitet. Her indgar en lang raekke ravarer til nedenstaende

priser, se tabel 7. Investeringsberegningerne er baseret pa en efterligning af specialblandingen, da det

er uvist hvordan grisenes produktivitet vil veere efter et skifte af foderrecepten. Det er selvfglgelig ikke

realistisk at hjiemmeblande med alle disse ingredienser. Foderrecepterne pa specialblandingerne er

vist i tabel 8. Ved investering i hjiemmeblandet foder vil der i stedet blive anvendt standardblandinger.




Tabel 7. Blanderecepter til sger og smagrise.

Draegtighedsfoder Andel Omkostning Diegivende foder Andel Omkostning
Mineralbl. dreegtighed 3,2% 13,6 Mineralbl. diegivende 4,9 % 27,9
Byg 50,0 % 56,0 Byg 35,0 % 39,2
Hvede 20,0 % 22,4 Hvede 43,5 % 48,7
Havre 10,0 % 10,2 Sojaskra 12,6 % 35,3
Sojaskra 6,6 % 18,5 Roepiller 20% 24
Solsikkeskra 5,0 % 10,0 Palmeolie 2,0 % 10,5
Roepiller 4,0 % 4,8

Palmeolie 1,2 % 6,3

Pris i alt, kr. pr. 100 kg 141,70 Pris i alt, kr. pr. 100 kg 164,0
Pris i alt, kr. pr. FEsv 1,39 Pris i alt, kr. pr. FEsv 1,50
Startbl. Smagrise Andel Omkostning Smagrise 2 Andel Omkostning
Mineralbl. fraveenning 12,8 % 112,0 Mineralbl. smagrise 4,9 % 42,9
Hvede 37,4 % 41,9 Byg 22,0 % 24,6
Byg 9,0 % 10,1 Hvede 49,4 % 55,3
Dampet afskallet havre 6,2 % 6,3 Dampet afskallet havre 50 % 18,8
Havre 8,0 % 30,0 Kartoffelprotein 4.2 % 54,6
Sojaskra 6,0 % 16,8 Sojaskra 9,0 % 25,2
Sojaproteinkoncentrat 14,3 % 85,8 Sojaproteinkoncentrat 3.5% 21,0
Lecithin - Olie 2,0% 12,0 Lecithin - Olie 2,0% 12,0
Vallepermeatpulver 1,8 % 11,1

Meelkepulver 1,0 % 10,0

Kartoffelprotein 1,0 % 13,0

Palmeolie 0,5 % 2,6

Pris i alt, kr. pr. 100 kg 351,56 Pris i alt, kr. pr. 100 kg 254,3
Pris i alt, kr. pr. FEsv 2,81 Pris i alt, kr. pr. FEsv 2,23

Smagrise 3 Andel Omkostning

Mineralbl. smagrise 4,9 % 42,9

Byg 20,0 % 22,4

Hvede 38,5 % 43,1

Havre 4,9 % 5,0

Dampet afskallet havre 5,0 % 18,8

Sojaskra 20,8 % 58,2

Rapsskra 50 % 8,8

Palmeolie 0,9 % 47

Pris i alt, kr. pr. 100 kg 203,8

Pris i alt, kr. pr. FEsv 1,79

Der er et samlet foderforbrug pa 4.226.000 foderenheder. Forskellen mellem hjemmeblandet foder og

feerdigfoder er vist i tabel 10. Startblandingen giver den starste besparelse.
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Investeringen til male- blandeanlaegget er 2.500.000 kr., hvilket inkluderer otte ravaresiloer, syv
mineralsiloer, en fedttank og fire feerdigvaresiloer. Blanderen er en 2-trins horisontalblander fra Skiold.
Den samlede kapacitet er fem tons faerdigfoder i timen, hvilket er rigelig kapacitet til den nuveerende
besaetning, men der er en miljggodkendelse til en betragtelig udvidelse. Se appendiks for 3D

tegninger af hjemmeblanderanlzegget.

Investeringen giver afskrivninger og renteomkostninger pa 340.000 kr. Her er ingen investering i
foderlade, da landmanden allerede har investeret i foderladen. Omkostninger til energi, vedligehold og
arbejdslgn er sat til gennemsnitstakster. Det giver samlede omkostninger til formaling og blanding pa

11 are pr. FEso/FEsv.

Opbevaringen af korn skal foretages i to amerikaner siloer og en gasteet silo. Investeringen anslas til
2.500.000 kr., hvoraf transportanlaegget koster 650.000 kr. Det giver samlede omkostninger til
kornopbevaring pa 6 gre pr. FEso/FEsv. Forrentningen af kornet er beregnet ved en kornpris pa 112

kr. pr. hkg og rente pa 6 procent. Det giver en ekstra omkostning pa 2 @re pr. FEso/FEsv.

Denne case viser en god gkonomi ved hjemmeblandet foder. Den arlige besparelse er 16 gre pr.

FEsv. Besparelsen svarer til 411 kr. pr. arsso.

Likviditet

Likviditeten belastes fra den fgrste maned ved hjemmeblandet foder. Indkeb af ravarer giver et traek
pa kassekreditten ved hjemmeblandet foder, hvorimod byttehandel mellem korn og feerdigfoder giver
et likviditetsoverskud i efteraret. Samlet giver det ekstra renteudgifter ved hjemmeblandet foder pa
knap 20.000 kr., se tabel 10 nederst.

Foderforbrug
Tabel 10 viser fglsomhedsberegning pa foderforbruget. Her er der potentielt en ekstra merudgift som

skal sammenholdes med den forventede fortjeneste.

Tabel 8. Fglsomhedsanalyse af et evt. forgget foderforbrug for smagrise.

Et foraget foderforbrug pr. kg tilvaekst koster:

Smagrise Pr. gris Total
0,05 ekstra FEsv. pr. kg tilveekst 2,6 94.266
0,10 ekstra Fesv. pr. kg tilveekst 51 188.531
0,15 ekstra FEsv. pr. kg tilveekst 7,9 282.797
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Tabel 9. Beregning af hjemmeblanderfordelen for case II.

Besparelse ved hjemmeblanding

Hjemmeblanding  Faerdigfoder

Pris pr. FEso/FEsv, kr. 1,74 2,09
Forskel mellem hjemmeblandet foder og feerdigfoder

Draegtighedsfoder 0,23
Diegivningsfoder 0,35

Startbl. Smagrise 2,07

Mellembl. Smagrise 0,29

Slutbl. Smagrise 0,05
Blandeomkostninger FEso/FEsv, kr. 0,11
Investering i alt 2.500.000

Energi (13 kWh pr. ton og 80 gre pr. kWh) 40.700
Vedligeholdelse (1 kr. pr. hkg) 39.135

Analyser 10.000

Arbejdslgn(3 min. pr. ton) 43.048
Kapacitetsomkostninger i alt 132.884

Afskrivninger male-blandeanleeg 250.000
Renteomkostninger male-blandeanlaeg 90.000
Kapitalomkostninger i alt 340.000

Omkostninger i alt 472.884
Kornopbevaring FEso/FEsv, kr. 0,06
Investering i alt 2.500.000

heraf transportanleeg 650.000

Omkostninger

Energi 10.000
Vedligeholdelse 15.000
Lanomkostninger 4.400
Kapacitetsomkostninger 29.400

Afskrivninger silo 74.000

Afskrivninger transport 65.000
Renteomkostninger silo 59.940
Renteomkostninger transport 23.400
Kapitalomkostninger 222.340
Omkostninger i alt 251.740

Forrentning af korn FEso/FEsv, kr. 0,02
Kornforbrug pa 28.261 hkg, pris 112 kr. pr. hkg, rente 6 % 94.872

Pris pr. FEsv/FEso, kr. 1,93 2,09
Arlig besparelse i forhold til indkgbt feerdigfoder, kr. pr. FEso/FEsv 0,16
Arlig besparelse i alt 657.911
Ekstra renteudgifter pa grund af eendret likviditetstraek -13.227
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Case lll - Hiemmeblandet foder til smagrise

Landmanden er allerede nu hjemmeblander af foder til sgerne, men vil gerne udvide med
hjemmeblandet foder til smagrisene. Landmanden har afpr@gvet hjemmeblandet foder til smagrise via
et mobilt hjemmeblanderanleeg og det har gget motivationen. Produktionen af smagrise er arligt
38.000 med et foderforbrug pa 45 FEsv pr. gris fordelt over 3 foderblandinger. Det giver et samlet
foderforbrug pa 1.710.000 FEsv, hvor andelen af korn bliver 1.070.000 kg korn.

Prisen pa feerdigfoder kontra prisen pa ravarer er meget afggrende for gkonomien i hjemmeblandet
foder. Landmanden indkgbte specialblanding til smagrisene far, men afpravning af et mobilt
hjemmeblanderanlaeg gav mulighed for at bruge en mere simpel blanding. Der har ikke veaeret
produktivitetsnedgang som fglge af den nye foderrecept. Faktisk har der veeret
produktivitetsfremgang, men det er ikke inkluderet i beregningerne. Derved er der a&endret
blanderecept, og det begrundes med landmandens erfaringer fra det mobile blandeanlaeg.

Beregningerne falger metode 11l fra metodeafsnittet.
Foderrecepten tager udgangspunkt i felgende priser pa ravarer:

Tabel 10. FEsv. pr 100 kg, feerdigfoderpriser og ravarepriser.

FEso/FEsv kr. pr. 100 kg Pris pa ravarer kr. pr. 100 kg

Startfoder smagrise 119 Korn

Smagrise bl. 2 110 Byg 112

Smagrise bl. 3 110 Hvede 112
Protein

Indkebt faerdigfoder kr. pr. FEso/FEsv Sojaskra 295

Startfoder smagrise 4,1 Sojaproteinkoncentrat (HP 200) 725

Smagrise bl. 2 2,35 Olie

Smagrise bl. 3 2,14 Palmeolie 675

Pris pa mineralblandinger kr. pr. 100 kg

Startblanding smagrise 750

Smagrise 2 705

Smagrise 3 618
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Tabel 11. Blanderecepter til smagrise for case llI

Startbl. Smagrise Andel Omkostning Smagrise 2 Andel Omkostning
Mineralbl. fravaenning 25,0 % 187,5 Mineralbl. smagrise 3,6 % 25,4
Byg 10,0 % 11,2 Byg 20,0 % 22,4
Hvede 55,5 % 62,2 Hvede 49,4 % 55,3
Sojaproteinkoncentrat 6,5 % 47 .1 Sojaskra 21,2 % 62,5
Palmeolie 3,0 % 20,3 Sojaproteinkoncentrat 40 % 29,0
Palmeolie 1,8 % 12,2
Pris i alt, kr. pr. 100 kg 328,2 Pris i alt, kr. pr. 100 kg 206,8
Pris i alt, kr. pr. FEsv 2,76 Pris i alt, kr. pr. FEsv 1,88
Smagrise 3 Andel Omkostning
Mineralbl. smagrise 4,4 % 27,2
Byg 20,0 % 22,4
Hvede 46,7 % 52,3
Sojaskra 26,6 % 78,5
Palmeolie 2,3 % 15,5
Pris i alt, kr. pr. 100 kg 195,9
Pris i alt, kr. pr. FEsv 1,78

Investeringen i male- blandeanlaegget anslas til 610.000 kr., hvilket giver samlede kapitalomkostninger
pa ca. 83.000 kr. ved afskrivning over 10 ar og en rente pa 6 procent. Investeringen er primeert til den
vogn som skal transportere foderet, men der skal ogsa investeres i en ekstra blander, samt siloer til
ravarer. Landmanden forventer at der investeres i en vertikal blander pa 500-800 kg. Foderet
transporteres herefter til lokaliteten med smagrise. Her er allerede siloer til opbevaring af foder til en
uge af gangen. Landmanden vil, sa vidt det er muligt, fgrst fylde siloen op nar den er tom, for at sikre
kvaliteten af det friske foder.

Alle kapacitetsomkostninger er fastsat ud fra gennemsnitlige satser medundtagelse af arbejdslgn.
Arbejdstiden til blanding er anslaet til én time om ugen, og foderet skal herefter transporteres til
ejendommen med smagrise. Samlet giver det en omkostning til formaling og blanding af foder pa 12
gre pr. foderenhed, hvilket er markant lavere end blandeomkostningerne ved det mobile blandeanleeg.
Foderladen holdes ude af beregningerne, da den allerede er bygget og derved ikke pavirker

beslutningsprocessen.

Opbevaring af kornet foretages i amerikaner silo med mulighed for terring. Investeringen anslas til
650.000 kr. inklusive transportanleeg. Da landmanden allerede er hjemmeblander, har han anlaegget til
transport fra korngrav og til silo. Der investeres derfor kun i transportanleeg fra silo og til foderlade. Her

afskrives siloen over 25 ar og transportanleegget over 10 ar.
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Ved salg af korn til foderstof opnas i stedet en forrentning af kornet. Det medtages i beregningen som
en omkostning ved hjemmeblandet foder. Beregningen er baseret pa en 6 procent rente og en
kornpris pa 112 kr. pr. hkg. Det giver samlede omkostninger til hjemmeblandet foder pa 2,11 kr. pr.
FEsv og med de indhentede priser pa feerdigfoder giver det en forskel pa 34 are pr. FEsv, hvilket
svarer til en fortjeneste pa godt en halv mio. kr.
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Tabel 12. Beregning af hjemmeblanderfordelen i case lIl.

Besparelse ved hjemmeblanding og valg af amerikaner silo

Hjemmeblanding  Feerdigfoder

Pris pr FEsv, kr. 1,94 2,45
Forskel mellem hjemmeblandet foder og feerdigfoder

Startbl. Smagrise 1,35

Mellembl. Smégrise 0,47

Slutbl. Smagrise 0,35
Blandeomkostninger FEsv, kr. 0,12
Investering i alt 610.000

Energi (13 kWh pr. ton og 80 gre pr. kWh) 16.004
Vedligeholdelse (1 kr. pr. hkg) 15.389

Analyser 10.000

Arbejdslgn(1 time om ugen) 16.928

Transport af foder 62.400
Kapacitetsomkostninger i alt 120.720

Afskrivninger male-blandeanlaeg 61.000
Renteomkostninger male-blandeanlaeg 21.960
Kapitalomkostninger i alt 82.960
Omkostninger i alt 203.680
Kornopbevaring FEsv, kr. 0,04
Investering i alt 650.000

heraf transportanleeg (kun fra silo til blander) 55.000
Omkostninger

Energi 3.500
Vedligeholdelse 5.000
Lanomkostninger 2.200
Kapacitetsomkostninger 10.700
Afskrivninger silo 23.800

Afskrivninger transport 5.500
Renteomkostninger silo 19.278
Renteomkostninger transport 1.980
Kapitalomkostninger 50.558
Omkostninger i alt 61.258

Forrentning af korn FEsv, kr. 0,02
Kornforbrug pa 10.700 hkg, pris 112 kr. pr. hkg, rente 6 % 35.952

Pris pr. FEsv, kr. 2,11 2,45
Arlig besparelse i forhold til indkabt feerdigfoder, kr. pr. FEsv 0,34
Arlig besparelse i alt 586.442
Ekstra renteudgifter pa grund af eendret likviditetstraek 2.495

16




Foderforbrug og likviditet
Der er ikke lavet falsomhedsberegninger pa foderforbruget, da der ikke har veeret et foraget foderbrug

i perioden med det mobile hjemmeblanderanlaeg.

Likviditetstraekket er stort set uaendret. Det er pa grund af en lav andel korn i smagrisefoder pa 67
procent. Dermed har kornsalget en mindre betydning i forhold til de samlede foderomkostninger.
Derudover er der en kraftig forbedret gkonomi i hjemmeblandet i foder i denne case. Udgifterne til
foder er mindre og derfor bliver renteudgifterne ogsa mindre end renteudgifter til faerdigfoder og

renteindteegter fra kornsalg.

Omkostninger til formaling og blanding pa 12 ere pr. FEsv og kornopbevaring pa 4 ere pr. FEsv er
fastsat konservativt, hvor anleegget ikke er underdimensioneret og hvor der er luft til det nedvendige
vedligehold. Den gode gkonomi i denne hjemmeblander case kommer fra hgje priser pa faerdigfoder.

Her kan en alternativ strategi veere indkgb gennem indkgbsforening.

Er hjemmeblanding for alle?
Landmandens faglighed skal handtere en ekstra dimension ved hjemmeblanding af foderet. Dermed
kraever det, at landmanden har overblik og kan afsaette tid til at kontrollere og optimere et

hjemmeblanderanleeg.

Der skal ogsa veere en interesse for blanding af foder og lyst til selv at tage ansvaret for kvaliteten.
Man skal hele tiden veere selvkritisk og f.eks. analysere kvaliteten af ens eget korn,

blandengjagtigheden mv.

Risikostyring
Ved byttehandel i hgst mellem korn og faerdigfoder kan landmanden lase prisen pa foder de naeste 12
maneder, men kortere kontrakter vil typisk give en starre risikospredning. Som hjemmeblander kan

terminerne for soja veere anderledes og derved aendres risikoprofilen.
Er landmanden ikke 100 procent selvforsynende med korn, og venter med indkgb af korn til foraret, sa

andrer det ogsa landmandens risikoprofil. Derfor er det vigtigt, at landmanden tager aktiv stilling til

hvilken risikoprofil han gnsker.
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Konklusion

Hjemmeblanding af foder er ikke en god case for alle svineproducenter. Investeringen i male-
blandeanlzaegget koster mellem 7-12 gre pr. FEsv. Opbevaring af korn koster mellem 4-6 gre pr. FEsv

og samtidig skal kornet ogsa forrentes. Samlet koster det ca. 20 gre pr. FEsv at hjemmeblande.

Prisforskellen mellem indkgbt faerdigfoder og hjemmeblandet foder skal deekke ovenstaende
omkostninger, men der skal ogsa veere luft til de fejl, som kan forekomme i foderladen og et eventuelt

storre foderforbrug.

Det er vigtigt, at beregningerne foretages pa et sammenligneligt grundlag. Det er nemt ved en
standardblanding, men ved en specialblanding er der to tilgange. F.eks. kan beregningerne laves pa
en lignende foderrecept eller alternativt kan landmanden afprgve hjemmeblandet foder med et mobilt

hjemmeblanderanleeg, for at finde en tilsvarende foderrecept, hvor produktiviteten ikke seenkes.

Den farste case viser kun en forskel mellem hjemmeblandet foder og indkgbt foder pa 15 gre. Her
tager blandeomkostningerne og forrentningen af kornet det meste af besparelsen. Til gengeeld er der
en stgrre forskel mellem hjemmeblandet foder og faerdigfoder i de to andre cases. De inkluderer
smagrisefoder, hvor de store besparelser ligger. Forskellen er henholdsvis 35 og 50 gre, hvilket
bidrager til en positiv rentabilitet i investeringen, men det skal ogsa understreges, at der er andre
mader hvorpa foderomkostningen kan reduceres. F.eks. kan indkab igennem en indkgbsforening give

fordele og kvantumsrabatter.
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Appendiks

lllustration af case Il

Landmanden i case Il er sa langt i beslutningsprocessen, at Skiold har udarbejdet tegninger af
foderladen i 3D. Der er korngrav i den ene ende. Otte siloer til ravarer, 55kW mglle og dysefilter.

Derudover er der syv siloer til mineralblandinger, en fedttank til 8.000 liter og det hele samles i

horisontalblanderen. Der er fire siloer til opbevaring af faerdigfoder og det kan transporteres derfra i

vogn.

Ravaresiloer

Dysefilter

Mineralsiloer

Feerdigvaresiloer

Figur 1. 3D illustration af hjemmeblanderanleegget i case .

Fedttank

Horisontalblander
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Figur 2. Flowdiagram over hjemmeblanderanleegget i case .
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